JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

SALA VI

SUMARIO :

I. Accidentes de trabajo: a) Concepto de accidente. b) Incapacidades. c) Accidentes in
itinere., d) Indemnizaciones.—II. Contrato y Reglamentacion de Trabajo: a) Con-
trato, b) Despidos.—III. Cuestiones de procedimiento y de competencia.

I. ACCIDENTES DE TRABAJO

a) CONCEPTO DE ACCIDENTE

De los ’hechos probados’’ de la sentencia impugnada, inalterables por incombatidos,
no puede deducirse que el bito del causante de la actora se produjera con ocasién
o como consecuencia del trabajo que iba a prestar por cuenta del patrono demandado
a bordo del barco. Toda vez que, por una parte, si bien se habia envolado en el
mismo, no llegé siquiera a embarcar en él, ni a comengar la ejecucion del contrato
laboral que habia concertado, y, por otra, se desconocen las circunstancias que con-
currieron en su muerte, de las que sélo consta que murié por asfixia por sumer-
sion; por ende, falta la necesaria velacion de causalidad entre el fallecimiento de este
productor y el cometido que se habia comprometido a realizar, pero que aiin no
habia iniciado, ragén que obliga a declarar que el jurado de instancia interprets
y aplicd correctamente los articulos 1. y 2.2 del Reglamento de Accidentes de Tra-
bajo, con el ineludible corolario de que haya de desestimar este recurso. (Sentencia
de ¢ de enero de 1965.)

Inalterados los hechos probados de la sentencia recurrida, en ellos se hace constar no
solo que la dolencia padecida por la victima ocurrid cuando estaba prestando servi-
cio de guardia por la embarcacién de pesca propiedad del demandado, sino que la
misma, cualquiera que fuese su etiologia se vi6 decisivamente influida en su des-
arrollo 'y fatal desenl:zce, por las circunstancias meteoroldgicas que rodearon el
desembarco de la victima, las cuales indiscutiblemente concurrieron, por ocasionarlas
el lugar del trabajo en que aquélla se encontraba, por lo que hay que admitir la
relacion de la existencia de este trabajo a bordo con las contingencias dasiosas pro-
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" ducidas, ya en el origen del proceso pulmonar o al menos en su agravacion- 'por el
hecho de estar embarcado, que le privé, ademds, de la adecuada asistencia médica
y le situd en las adversas circunstancias metereolbgicas cuando hubo necesidad de
pasarlo 4 tserra para buscar asistencia médica; por todo lo cual es acertada la cali-
ficacion de accidente de trabajo hecho en la instancia en base de la calificacion de
los preceptos antes citados que han sido decididamente aplicados, ya que, a la postre,
‘con ocasién de trabajo que la victima prestaba y por el lugar en que lo hacia, en
una pequeria embarcacién de pesca, actuaron las circunstancias que agravaron la
dolencia pulmonar al limite de producirle la muerte. (Sentencia de 25 de marzo

de 1965.)

La sentencia de la Magistratura al asociar las vesiduales —ligera rigidez en la articula-
cion de la rodilla izquierda, con flexion superior al go por 100, y rigidez de la
garganta del pie con lLimitacidn de movimientos en mds del so por 00—, con la
profesion habitual de peén, sobre la base de la pericia obrante en autos, que no

* advierte trascendencia en la sustentacién y en la marcha, afirma la plena capaci-
dad laboral, sin que esta conclusion sea desvirtuada por las razones alegadas en el
recurso, criterio que debe confirmarse. (Sentencia de 7 de abril de 1965.)

b) INCAPACIDADES

La detallada pericia de la Inspeccion Médica Provincial de la Caja Nacional de Accidentes
.de Trabajo, de modo preciso puntualiza la situacion patolégica que presenta el
actor como consecuencia del segundo accidente sufrido cuando trabajaba por cuenta
de la Empresa demandada, y a consecuencia del cual no puede realizar los trabajos
que requieran andar por andamios, subir escaleras de mano, andar por terremos acci
dentados, cargar pesos, flexionar el tronco, colocarse en cuclillas, arrodillarse, en

" suma, queda privado de la aptitud fisica para su trabajo de albafiil,’y si bien es
cierto que tal situacidn patoldgica se enlaza con las lesiones del primer accidente
sufrido, cuando trabajaba con la misma Empresa, al ser atropellado por un vehiculo,
hay que afirmar que ambos accidentes fueron calificados de trabajo por dicho em-
presario que cursé los partes reglamentarios reconociéndolos como tales, y que si en
el primero mediaria o no imprudencia extraprofesional, es lo cierto que predispuesto
a una mayor vulnerabilidad por consecuencia del atropello sufride, la situacién defi-
nitiva de sus lesiones viene constituida por el ultimo resultado que arroja el estado
en que queda como consecuencia del segundo accidente por el que hoy reclama, que
le smpide la ejecucién de los esenciales trabajos de su profesion de albaiil, por lo
que debe estimdrsele afecto de una mcapaczdad total permanente. (Sentencia de
9 de febrero de 1965)

Bl actor sufrié accidente de trabajo produciéndose lesiones en la mano izquierda, de
“las que fué debidamente atendido. Fué dado de alta en 1° de abril de 1963, que
" dandole como secuela residual la pérdida de la segunda vy tercera falanges del dedo
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pulgar izquierdo en mds del so por 100, Al ser dado de alta volvié. a prestar. ser-
-vicio en la Empresa en la que actualmente continiia. La citada lesidn residual de
_ los dedos prdgar e indice izquierdo no perturba sensiblemente la aptitud aprehensora
de la mano, por no ser indispensables para el trabajo a que se dedicaba el acciden-
tado. El actor, como consecuencia del referido accidente, y por las secuelas defini-
tivas que al mismo le ha dejado, estd afecto de uma incapacidad permanente ¥
 parcial para .su profesién de carpintero, cuyas especiales y precisas mampulaciones
hacen que éstas queden notoriamente disminuidas, cuando las mutilaciones o pér-
didas anatémicas se sitilen en las manos, con las que ha de ejercer con agilidad, fino
tacto y sdlida presion, las tareas esenciales de la mencionada profesion de carpin-
tero, por lo que debe ser casada la sentencia recurrida. (Sentencia de 10 de febrero

de 1965.)

La esplenectomia que fué necesaria practicar al actor a consecuencia de las lesiones
primarias que sufrié en el siniestro enjuiciado, tiene necesariamente que influir en su
rendimiento laboral y en su aptitud para el trabajo, segin ha declarado esta Sala en
varias sentencias, entre ottas en las de 13 de abril de 1948 y 2 de febrero de 1961,
en las que calificd de incapacidad permanente parcial la extirpacién quirirgica del
bazo, para labores mucho menos duras que las que ha redlizado un picador en mi-
nas, que era el ordinario cometido del demandante y al que no podrd dedicarse en
lo sucesivo, dadas las importantes funciones que en la fisiologia humana desempefia
dicha wviscera, conmsistente en el almacemamiento de sangre, que vierte sobre el to-
rrente circulatorio cuando el orgamismo lo precisa, cual sucede en los comienzos de
asfiria, intoxicaciones, hemorragias, frio y gran ejercicio muscular, etc., lo que
integra una incapacidad total permanente para el ejercicio de la profesién del actor,
‘que exige una fortaleza vy normalidad fisica de las que por precisién carecerd. (Sen-
tencia de 15 de febrero de 1965.)

El estado patolégico de la victima en el momento del alta, es el que ha de tenerse pre-
sente para estudiar sobre la incapacidad permanente parcial, segin decide los articu-
los 14 de la ley de Accidentes de trabajo y 37 de su Reglamento; la posible ulterior
agravacion o mejoria de las lesionese que determinaron la declaracién de incapacidad
podrd generar las acciones revisorias que definen los articulos 144 y 145 de la dis-
posicién reglamentaria, mds este futuro, impreciso e incierto, no obsta a la declara
cidn de las incapacidades permanentes, que deberin ser declaradas conforme a las
secuelas que el operario presente en el momento en que fué dado de alta. (Senten-
cia de 22 de febrero de 1965.)

Al recurrente le ha quedado como secuelas: ... una periartritis escépulo humeral en
lado derecho con limitacién en la movilidad del hombro en un so por 100", es indu-
dable que sufre una inutilidad que disminuye su capacidad para la profesion de
pedn, que requiere predominantemente la aportacibn de esfuerzo fisico, segin se
dispone en el articulo 19 de la Reglamentacion del Trabajo en la Industria de Cerd

- mica, y segin claramente demuestra el propio trabajo que realizaba al sufry el
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accidente, que le hizo caer contra una columna al tratar de descargar la carretslla que
portaba, lo que constituye la incapacidad permanente parcial para el ejercicio de su
profesion habitual que define el articulo 37 del Reglamento de Accidentes. (Senten-
cia de 24 de febrero de 196s.)

Si se mira el problema de autos desde el punto de vista meramente ’fictico’’ se ob-
serva que si al recurrente le ha quedado como secuela residual una anquilosis de las
tres articulaciones de los dedos anular y mefisque, y la prueba pericial prictica de-
clara rotundamente: ’Que el actor a causa de su lesion de la mano izquierda no
puede realizar las faenas propias de marinero, es visto que mno resulta apropiado
decir, sin incurrir en evidente equsvocacidn, al apreciar la prueba, que la citada
anquilosis no perturba sencillamente la actitud aprehensora de la mano, por no ser
indispensable para el trabajo a que se dedicaba el accidentado’’, como textualmente
se estampa en el hecho probado tercero de la sentencia recurrida; teniendo en cuenta
que la mencionada prueba pericial prdctica es la vinica que figura solicitada y reali-
zada en el juicio a ese respecto y que en realidad es la que verdaderamente ofrece
garantia de competencia profesional en el oficio de marinero pescador; pues si bien
es cierto que los informes de la Inspeccién Médica Provincial y del Tribunal Médico
se inclinan por considerar que con los tres dedos sanos de la mano puede desempe-
fiar sus funciones profesionales, también es verdad que el facultativo sefior N. opina
de forma contraria y que el médico de la Caja Nacional termina su informe diciendo
que la determinacion de la dificultad que tenga el productor para el ejercicio de su
profesion es mds propia de prueba pericial prdctica que no médica; por otra parte,
es muy de estimar que si bien esta clase de prueba prictica fué solicitada por el
recurrente, el nombramiento de los peritos se higo libremente por el Sindicato Pro-
vincial de Pesca, sin intervencidn del demandante, lo que significa una garantia de
imparcialidad, si el productor ha quedado imposibilitado para realizar las faenas pro-
pias de su oficio de marinero, es claro que sufre una incapacidad permanente total
para el ejercicio de su nombrada profesion habitual, segiin dispone el articulo 38 del
Reglamento de Accidentes del Trabajo. (Sentencia de 4 de marzo de 1965.)

En la asociacién de las secuelas —ligera desviacion radial del extremo inferior del radio
(barte derecha), limitacion de la mouilidad de la mufieca a un 50 por 100 en rela
cién a la otra, cierre incompleto de la mano, quedando los pulpejos de los dedos
cuarto y quinto a un centimetro de la palma— con la profesion habitual del actor
hornero en cerdmica, especidlista de segunda—, a efectos del adecuado encaje en las
normas definidoras de las distintas clases de incapacidad, es notoria la aminoracion
de la aptitud laboral del recurrente, consecutiva a las residuales, sin Uegar a la inuti-
lidad total, por lo que al no entenderlo asi la sentencia de la Magistratura de Tra-
bajo, incidié en wviolacidn (inaplicacién equivalente) del articulo 37 del Reglamento
de Accidentes, denunciada en el iinico motivo del recurso, amparado en el mim. 1.°
del articulo 171 del texto de Procedimiento, toda vez que la disminucion de aptitud
para la profesién habitudl, consecutiva al accidente, se integra em el concepto gené-

: rico de la incapacidad permanente parcial, y era obligado para el juzgador de ins-
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tancia “estimarlo asi, no obstante la pretension de incapacidad -iotal, sin incurnr en
vicko de incongruencia, y permitido al actor rectificar en el recurso la pretension de
origen, reduciéndola a la de incapacidad parcial, que es la calificacion ajustada a las
ressiduales de mérito, (Sentencia de 19 de abril de 1965.)

ser dado de alta le han quedado al obrero como secuelas del accidente una cicatrig
en cara dorsal de antepie izquierdo, a mnivel del segundo metatarsiano, con un dedo,
el segundo, baslante y acortado, que ha perdido la movilidad interfalingica y bam-
bolea a nivel de la metatarsofaldngica, con ensanchamienio del pre en su béveda
interior, mostrando la imagen radiogrifica seudo artrosis a nivel de la artsculacién
metatarsofaldngica segunda por estirpacion quirirgica de la cabeza del segundo me-
tatarsiano, existiendo molestias y ligeros dolores a la presion. La profesion habstual
de la actora, oficiala de mecheras en la industrial textil, requiere la plena inte-
gridad funcional de los pies, pues exige permanecer comtinuamente en pie para
desempenaria al efecto del cudo de las mdquinas mecheras, carga vy saca las bobinas,
y arreglo y anudado de los cabos, funciones éstas que se realizan con las manos pero
siempre de pie. Si bien es cierto que las itareas de la demandante como oficiala de
mecheras en la industria textil se realian con las manos, también lo es que exigen
la permanencia en pie durante toda la jornada, y por ello es evidente, y sirve de
base al sentenciador para dictar su fallo que la capacidad laboral de la accidentada
ha quedado mermada, haciendo su labor mds penosa y dificil, por lo que debe esti-
mdrsele afectada de una incapacidad parcial permanente. (Sentencia de 21 de abril
de 1965.)

Por consecuencia, en las lesiones producidas por el accidente los dedos de la mano

derecha lesionada estin en conjunto desuviados hacia el borde cubital, de tal forma
que al flexionarlos sobre la palma de la mano el indice no va a la regién tenar si no
que se desvia al borde cubital en unos dos centimetros y menos el dedo. medio, lo
que provoca una disminucién funcional de la mano derecha, dictamen que armo-
wiza, sustancialmente, con el informe de los perstos pricticos, por lo que es evidente
la equsvocacion padecida por el magistrado sentenciador al afirmar, en el dltimo
inciso del mimero 3.° del Resultando de hechos probados, ’que la mano tiene buena
presa de puiio y potencia en sus dedos, para que el actor pueda realizar normal-
mente su trabajo’’, declaracion que ha de ser eliminada por ser coniravia al resul-
tado de la prueba. La disminucién funcional de la mano derecha que padece el actor
por consecuencia del trauma laboral, forgosamente ha de producir una degradacion
de su capacidad para el desempeiio de su profesion de pedn especialista en fdbrica
de azulejos, ‘pues merced a las secuelas que padece constituye incapacidad perma-
nente parcial genérica, toda lesion que al ser dado de alta el trabajador deje a éste
con una snutilidad que disminuya la capacidad para su profesién habitual. (Senten-
ca de 22 de abril de 1965.) S

En la fecha del alta precisaba el accidentado de un pericdo de recuperacion funcional

mds o ‘menos prolongado, lo que significa ’a contrario” la anunoracién funcional
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del- dedo lesionado en el momento al que debe referirse la valoracion de las: resi-
duales en el aspecto juridico, cualquiera que sea la que merezca a los facultativos
desde el pumto de vista puramente clinico, si éstos prescinden del tiempo necesario
a la plena recuperacion funcional del miembro afectadce por el trauma, trascendente
a la aptitud laboral en el momento de alta, y es notorio que en las condiciones del
accidentado al ser dado de alta, msentras no desapareciese la rigidey articular y reco-
brase la fuerza en la mano derecha, atn sin precision de asistencia médica, por el

. mero transcurso del tiempo de recuperacidn funcional, estaba disminuida su capa-

cdad para el oficio, base "’fdctica’’ encajable adecuadamente en el concepto genérico
de la incapacidad parcial permanente, dado que la profesion de oficial panedero exige
agilidad manual, especialmente en los pulgares al objeto de dar forma de panes
a la masa, con la obligada rapidez que requiere el normal desarrollo de esta parte

" de la labor, a la que obstan las secuelas de rigidez articular y disminucion de fuerza,

<)

en tanto no desaparezcan, aun admitida la probable eliminacion tras un periodo de
recuperacion funcional, (Sentencia de 24 de abril de 1965.)

ACCIDENTES «IN ITINERE»

Admitida en la sentencia de la Magistratura de Trabajo la habitualidad en el uso de

un trogo de la via férrea por los obreros al servicio de la Empresa demandada, para
salvar lo intransitable de sus mdrgenes en algunas partes, los dias de Uuvia, con el
objeto de constituirse en la fdbrica, desde algunos de los pueblos préximos, como el
de Cobeja, lugar de morada del accidentado, y asimismo que les abrevia la distancwa
y que ofrece condiciones de trinsito, a diferencia del trayecto ordinario en buen
tiempo, a través de los campos. Sin que utilicen la carretera y el camino de herra
dura derivado, que alarga la distancia en dos hildmetros de los siete por carretera,
el peligro que significa esa forma de acceso al lugar de la tarea, no basta a des-
plazar la confianza creada por el de traslado al sitio de trabajo para los serwidores de
la demandada en los dias lluviosos, como en el que ocurrié el accidente; habituali-
dad generalizada entre los obreros de la Empresa, engendradora a su vez de con-
fianza en el uso de trayecto, que, en la misma linea de la imprudencia profesional,
mantiene la relacion de causalidad a efectos de indemnizacion del accidente ''in iti-
neve’’, pues se trata de una smprudencia normal, corriente, ordinavia en el drea de
las cometidas por el obrero, en nexo causa con el acceso al lugar de trabajo, que la

" doctrina en la materia elaborada por la Sala no excluye de la sndemmnizacion. (Sen-

d)

El

tencia de 10 de febrero de 1965.)

INDEMNIZACIONES
articulo 20 de la ley de Accidentes del trabajo de una manera general comprende la

"manutencion’ como elemento a tener en cuenta para hacer el cOdmputo del salario
y ‘de forma terminante y exhaustiva en el apartado d) del articulo 58 del Regla-
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mento de dicha ley cuando dice que .., la manutencion obligatora y wivienda...
estén también sujetas a cotizacion’’. La. argumentacion por el letrado de la parte
recurrida, y comparecida aseguradora en el acto de la vista de este recurso refe-
rente a que en iltimo término, su parte no podria nunca ser condenada al pago
del exceso del salario computable por alimentacion a partir de las 8,50 pesetas diarias,
por razén de que la Compania que dirige y defiende no cobra primas mds que por
dicha cantidad, no puede ser aceptada, en primer térmuno, porque tal cuestion es
nueva, ya que en la instancia nada se alegé a este respecto por la citada asegura-
dora; en segundo lugar porque tampoco se articuld prueba alguna para demostrar
tal extremo, y por iiltimo, porque, en todo caso, esa seria una cuestion a decidir
entre el patrono y su aseguradora, pero mno para resolver en ese momento procesal
de la casacidn; por consiguiente, la aseguradora demandada debe responder del
total de la indemnizacion sefialada, como subrogada en las obligaciones de patrono
demandado. (Sentencia de 3 de noviembre de 1964.)

fallecimiento del causante de la actora ha de entenderse que acaecié como conse-
cuencia de un accidente de trabajo, a temor de lo prevenido en los articulos 1.° de
la ley y 2.° del Reglamento de 22 de junio de 1956, puesto que las lesiones prima-
rias que motivaron la hemorragia cerebral que fué la causa inmediata de su muer-
te, se las produjo mientras se hallaba en las tareas propias del cometido que reak-
zaba por cuenta de la Empresa a cuyo servicio trabajaba en la mentada ocasién, lo-
que da derecho a su viuda a percibir una renta vitalicia equivalente al 55 por 100
del salario que: cobraba su difunto esposo, con efectos desde el dia siguiente al de su
dbito, y que perderd si contrajera ulteriores nupcias, incrementada en un 10 por 100
mds por cada uno de los dos hijos menores de dieciocho afios habidos de dicho ma-
trimonio y cuyo incremento de pensién dejardé de devengar al cumplir los aludidos
descendientes la referida edad, y una indemmizacion complementaria por gastos de
sepelio, que se fija en dos mensualidades de los haberes del causante, todo ello a
tenor de los articulos 51, 52, 53 y 54 del Reglamento de Accidentes Laborales. (Sen-
tencia de 1 de febrero de 196s.)

salario computable de 34.000 peseias anuales, que es el mdximo legal por exceder el
realmente percibido de aquella cantidad e incrementada la renta indemmizatoria con
lo correspondiente a la base de 12.559,73 pesetdas que el productor venia percibiendo
en concepto de Plus y Subsidio familiares, es ello una manifiesta infraccién de los
preceptos que tan expresa y concretamente exceptian esas percepciones en la com-
posicién del salaric computable a efectos indemnizatorios por causa de accidente o
enfermedad profesional, que releva de todo comentario y hace imposible cualquier
interpretacion que contrarie ese terminante mandato legal, quedando por ello bien
patente la procedencia del recurso deducido. (Sentencia de 11 de febrero de 1965.)

articulo 26 de la ley de Accidentes de trabajo estatwye, con la mds absoluta diafa-
nidad, que si €l accidente produjera la muerte del trabajador, el Seguro, o el patrono

"m0 dasegurado en su caso, quedarén obligados a sufragar los gastos de sepelio” por la
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cantidad que se fije en el Reglamento, Y habiéndose reconocido a la recurrente por
la sentencia atacada, los subsidios que seiiala el pdrrafo dltimo del articulo s2 de la
disposicion reglamentaria, es incontestable su derecho a ser indemnizada por los
gastos de sepelio, que consisten, segin dice su articulo 34, en el importe de dos
mensualidades del salario del causante, cifrado con arreglo al mismo médulo que se
tenga en cuenta para la determinacion de la renta, sin que en mingun caso pueda
ser inferior a mil pesetas. (Sentencia de 18 de marzo de 1965.)

1. CONTRATO Y REGLAMENTACION DE TRABAJO

CONTRATO DE TRABAJO

smposible calificar de contrato de trabajo las relaciones que mediaron enire el actor
y la Empresa, como pretende el recurrene, porque no concurren en ellas, a tenor
de los hechos probados, inalterables por incombatidos de la sentencia smpulgnada,
los indispensables requisitos subjetivos y objetivos para que dicha naturalefa furidica
se admitiera, ya que ni el demandante ostenta la cualidad de trabajador, segiin la
descripcion que de los mismos da el articulo 6.° de la ley de 26 de enero de 1944,
tal y como quedd redactado por la de 21 de julio de 1962, puesto que su cometido
era el de atender espiritualmente en concepto de sacerdote a los feligreses de la
parroqusa de M., a la cual se halla adscrcito, que residiera en B., ni la Empresa
demandada era su patrono, pues no tenia autoridad minguna sobre él, ni las dos-
cientas pesetas mensuales, y cincuenta mds para gastos de viaje, que se entregaban
a la indicada parroquia, puede estimarse que constituyan un salario, sino que sélo
es posible entender que integran una limosna o estipendio de distinta naturaleza,
m el actor se habia sometido a la disciplina de la demandada, pues que dependia en el
ejercicio de su sagrado ministerio del pdrroco de M. vy de la jerarquia eclesidstica,
ni, por dltimo, la excelsa misién de cura de almas que incumbe a los sacerdotes
puede ser objeto de ningin contrato, por hallarse excluida del comercio humano;
por tanto, al faltar, en el caso que nos ocupa, una relacion de trabajo entre actor
y demandada, lo que es presupuesto necesario para que un siniesiro pueda calificarse
de accidente laboral indemnizable, debe negarse esta mnaturaleza el sufrido por el
recurrente. Es incompetente la jurisdiccion social para conocer de las pretensiones
formuladas por él en el art, 1.0 del texto refundido de Procedimiento Laboral, toda
vez que no existia contrato de trabajo que wvinculara a aquél con la entidad deman-
dada y en consecuencia, es imposible calificar de siniestro indemmizable al en él en-
juiciado, segiin la definicion que de los mismos dan los articulos 1.° de la ley de 22 de
junio de 1956 y 2.° del Reglamento dictado para su ejecucién, por lo que procede
declarar la falta de atribuciones, de esta jurisdiccidn, como ordena el art. 3.° de la
primera de las normativas citadas. (Sentencia de 12 de marzo de 1965.)
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b) DEsPIDOS

El actor fué despedido por la Empresa por imputarle su participacion en un paro ile-
gal acaecido en ella; es claro que la jurisdiccion laboral es la tinica que tiene atribu-
buciones para conocer y resolver las pretensiones que en aquél se formulan, segin
ha declarado ya esta Sala en repetidas seniencias, entre otras en las de 26 de mayo
de 1964, en la que senté la doctrina de que en estos casos no es necesario la ins-
truccion de expedientes con propuesta de despido, aunque se trate de operario que
ostenta la cualidad de enlace sindical, jurado de Empresa u otro similar, para con-
seguir la extincién de un contrato de trabajo y sin que a esta tesis se oponga la
contemida en las sentencias de 27 de mayo y 12 de junio de 1963, pues como en
las mismas se ndica, se referian a acontecimientos ocurridos antes de la uigencia
del Decreto de 20 de septiembre de 1962, que carece en este aspecto de efectos
retroactivos y sin que lo expuesto cntrafie que las autoridades gubernativas y el
Ministerio de Trabajo por medio de sus distintos Organos, hayan perdido toda posi-
bilidad de intervencién en los indicados conflictos colectivos, ya que conservan sus
propias facultades para el mantensmiento de la paz social y el orden piiblico. (Sen-
tencia de 24 de febrero de 196s.)

Declardndose en el nim. 7.0 del Resultando de hechos probados de la sentencia recu-
rrida, que el comportamiento del expedientado obedecié a una crisis merviosa con
explosiones de irvitabilidad, producto de unas anomalias neuropsiquicas que uviene
padeciendo desde hace unos avios, y cuyas exterioriaciones liene como consecuencia
una total pérdida —de la que no es responsable— del dominio sobre si mismo vy
de la trascendencia de sus actos, es llano, que de acuerdo con el dictamen del
ministerio publico, procede rechazar el primer motivo de casacién, amparado en el
nimero 1.° del articulo 171 del Texto Procesal, por wviolacién del apartado c) del
articulo 77 de la ley de Comtrato de trabajo, pues afirmada, por el juzgador de
instancia como circunstancia de hecho, la realidad de un estado patolégico, que
privé al demandado del dominio sobre si mismo y de conocimiento de la trascen-
dencia de sus actos, no existe posibilidad legal de subsumir las frases que promuncid,
en la norma legal que se reputa infringida, por ausencia del elemento psicolégico que
es preciso, para generar la falta que define el apartado ¢) del articulo 77 de la
mentada ley de Contrato de trabajo, por lo que no procede el despido. (Sentencia
de 17 de marzo de 1965.) i

Tiene declarado esta Sala, entre otras, en sentencias de 12 de margo de 1943 y de
4 de junio y 4 de octubre de 1956, la Libertad contractual sin limitacién algunma, es
contraria a la estabilidad y continuidad en el trabajo que establece la legislacién so-
cial, la cual permite que se celebre un contrato por tiempo determinado, pero si
pasado el mismo no se denuncia por minguna de las partes, dicho contrato se pro-
rroga por tiempo indefinido y no puede darse por terminado si no existe justa causa
de despido, como exige el articulo 76 de la ley de 26 de enero de 1944 que ha ve-
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nido a recoger lo que la jurisprudencia habia ya sentado con antersoridad, esto es,.
que sobre la voluntad individual de atribuir indefinidamente cardcter eventual a una
relacion laboral, estd el interés social que fija un limste a esa eventualidad, como asi
lo establecen las Reglamentacones de Trabajo, mdxime que en el presente caso no
consta siquiera la existencia del convenio por tiempo determinado o conclusion del
servicio que vinderon prestando los demandantes, por lo gue no procede acceder al
despido dando por terminados los conmtratos. (Sentencia de 7 de abril de 1965.

1. CUESTIONES DE PROCEDIMIENTO Y DE COMPETENCIA

Por ser la sentencia anterior al recurso y necesaria premisa de su planteamiento y deci-
3i6n, no cabrd entrar en el examen de su contenmido ni aun siqusera de su viabilidad
formal atinadamente objetada por el ministerio piiblico, siempre que en la actividad
procesal de la Magistratura ’a quo’’ sean observados vicios u omisiones invali-
dantes que, por afectar al orden piblico, deben ser remediados de oficio, cualesquiera
que sean el cauce o la coyuntura por los que el Tribunal superior, llamado a poner el
debido remedio, venga en conocimiento del defecto de que se trate y como en el
presente caso aparece denunciado por la aseguradora recurrente, en el mismo escrito
de formalizacién de su recurso por quebrantamiento de forma y con anterioridad a la
exposicion de los preceptivos informe de la Inspeccion de Trabajo y de los Ser-
vicios Médicos de la Caja Nacional, requeridos, en términos smperativos, por los
articulos 177 de la Ordenanza Procesal Laboral vy 175 del Reglamento de Accidentes
del Trabajo —que emplean la inequivoca expresion ’’deberd’— es claro que tal
cesion vicia de nulidad la sentencia, que con inobservancia de las amtedichas nor.
mas, prescindié del previo contraste de tan inexcusables elementos de juicio que,
lejos de ser, ya en concreto, inmocuos e inoperantes en esta litis, habrin de re-
vestir, por su peculiar objetividad, evidente interés en aquélla, habida cuenta de
debatirse, precisamente, tanto el mddulo salavial como la entidad y trascendencia de
las limitaciones somdtico-funcionales derivadas del siniestro, y sin que pueda estimarse
cumplida la exigencia legal ni cubierta su racional finalidad por la mera reclama-
ci6n, ineficaz hasta ahora, de los mencionados informes, sino por su efectiva incor-
poracién al proceso, con remocién de los obstdculos que lo smpidieran. (Sentencia de
4 de febrero de 1965.)

La accién que se ejercita en la demanda tiene por objeto la declaracién de incapacidad
permanentz parcial y la constitucién de la venta vitalicia correspondiente, no puede
ser dudoso que el plazo prescriptivo seialado en el articulo 186 de la mentada dis-
posicion reglamentaria, ha de contarse a partir del dia en que el estado de la victima
revista un cardcter de estabilidad constitutiva de incapacidad permanente, segin esta
blecié esta Sala en 15 de marzo de 1961 y 3 de enero de 1964. En g de enero de 1960,
fecha del alta, no padecia la actora pérdida de vision en el ojo lesionado, y que con
posterioridad empezé a producirse, lenta y progresivamente, una disminucion de la
agudeza visual, que finalizd con la pérdida total de la vision en el referido ojo,
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" puesta de manifiesto en 25 de febrero de 1964, por lo que es Hano, de acuerdo con
la doctrina legal antes expuesta, que el término de prescripcion ha de ser contado
a partir de esta iltima fecha, pues nunca podrd aceptarse que el término se inicié
en g de enero de 1960, por la clara razén de que en dicha fecha no se habia puesto
de relieve incapacidad permanente alguna y por consecuencia no habian surgido
las acciones conducentes para lograr la incapacidad parcial que ahora se pretende.
(Sentencia de 1 de marzo de 1965.) .

Frente al dictamen del doctor, que apoya la tesis del demandante, el doctor afirma la
realizacion de la pinza del dedo afectado con los demds y la presa de pufio en las
condiciones requeridas por la profesion habitual del accidentado —peén de la cons-
truccion—, y el médico de la Caja Nacional concluye en la inexistencia de limstacién
funcional trascendente en la aptitud del obrero; supuesto de contradiccion de peri-
cias en el que viene declarando la Sala el respeto a la apreciacién hecha en la sen-
tencia de instancia, siempre que no rebase los limites del ejuiciamiento normal ra-
Zonable, lo que no se aduvierte en el caso litigioso, donde la estimacién de esta clase
de pruebas por la Magistratura, es abonado por otros elementos de juicio que permiten
conclusr en la conservacidn de la plena aptitud para la profesion habitual. (Senten-
cia de 3 de marzo de 1965.)

Aunque el principio procesal de la congruencia no tiene en esta jurisdiccidn, por su
cardcter tustivo y social, el vigor desplegado en la esfera del Derecho ciuil, sino
que aparece en su observancia con mds flexibihidad y laxitud, no puede Hegarse con
ello hasta el punto de infringir preceptos taxativos de las normas de procedimiento
laboral, cuales son el nimero 4 del articulo 67 vy articulo 74 del vigente texto del
mencionado procedimiento, que exigen la clara delimitacién de las peticiones de con-
dena tanto en el escrito de demanda como en el trémite de conclusionse, en base y
limite de cwyas peticiones ha de dictarse el fallo, por lo que en el caso presente en
el que el actor {16 en sesenta pesetas su salario, ratificindolo en conclusiones y pi-
diendo en razén del mismo la oportuna indemmizacion, el fallo de instancia que se
aparté de tan fundamental 7’ petitum’’ —que no infringia ninguna norma protectora—
y otorgé mds de lo pedido, razonando en sus considerandos que los salarios abonados
en la época del accidente eran notoriamente superiores al manifestado por el actor,
incide en la incongruencia denunciada a través del motivo tercero del recurso, que
debe ser estimado con base en el nim. 2.2 del art, 171 del citado texto procesal,
debiendo, en su comsecuencia, casarse la sentencia recurrida, dictindose otra ajus-
tada a la pretension del actor. (Sentencia de ¢ de abril de 1965.)

HeCcTOR MARAVALL CASESNOVES
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